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Wyrok
Sadu Najwyzszego
z dnia 14 czerwca 2002 r.
I KKN 267/01

Nie jest dopuszczalne przyjecie tzw. kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu sprawcy, z przepisu przewidujgcego
$ciganie z urzedu oraz przepisu przewidujgcego $ciganie na wniosek, a nawet nie jest dopuszczalne ujecie w opisie czynu
przypisanego temu sprawcy elementéw faktycznych nalezacych do istoty przestepstwa $ciganego na wniosek w sytuaciji,
gdy brak jest wniosku o $ciganie tego przestepstwa.

LEX nr 54399
Dz.U.2016.1749: art. 12

Sktad orzekajacy

Przewodniczgcy: SSN Andrzej Siuchninski (spraw.).

Sedziowie: SN Jozef Skwierawski, SO del. do SN Andrzej Tomczyk.
Protokolant: Ewa Oziebta.

Prokurator Prokuratury Krajowej: Jozef Gemra.

Uzasadnienie faktyczne

Jerzy K. oskarzony byt o to, ze w nocy z 26 na 27 maja 1997 r. w mieszkaniu dopusécit sie czynu lubieznego wzgledem
tukasza B. lat 11 w ten sposéb, ze rozebrat go i proponujgc mu odbycie stosunku ptciowego dotykat jego narzgdéw
ptciowych, tj. o czyn z art. 176 d.kk.

Wyrokiem z dnia 15 czerwca 1999 r., Sad Rejonowy uznat oskarzonego, w ramach zarzucanego mu czynu, za
winnego tego, ze w nocy z dnia 26 na 27 maja 1997 r. usitowat doprowadzié¢ tukasza B. bedgcego w wieku 10 lat do
obcowania piciowego, uzywajgc w tym celu przemocy polegajacej na silnym uciskaniu narzgdéw piciowych matoletniego
oraz stosowaniu sity celem przetamania jego oporu i uniemozliwienia opuszczenia przez tukasza B. miejsca zajscia,
zamierzonego skutku jednak nie osiggnat wobec interwencji 0séb trzecich zaalarmowanych wotaniem matoletniego, t;.
popetnienia czynu opisanego w art. 13 § 1 wzw. z art. 200 § 1 w zb. z art. 197 § 1 w zw. z art. 11 § 2 kk i za to, na
podstawie art. 13 § 1 w zw. z art. 200 § 11 w zw. z art. 11 § 2 kk wymierzyt na podstawie art. 200 § 1 kk kare 4 lat i 6
miesigcy pozbawienia wolno$ci; na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 63 § 1 kk, zaliczyt
oskarzonemu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 18 listopada 1997 r. do dnia 18 maja 1998 r.; na
podstawie art. 39 pkt 1,40 § 1 § 2, 43 § 1 kk orzekt wobec oskarzonego $rodek karny pozbawienia praw publicznych na
okres 2 lat.

Od wyroku tego wniést apelacje obrorica oskarzonego.

Zaskarzyt wyrok w cato$ci, zarzucajac:

1) blad w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe orzeczenia polegajgcy na uznaniu oskarzonego winnym
przypisanego mu czynu, podczas gdy materiat dowodowy zebrany w czasie przeprowadzonego w niniejszej sprawie
postepowania nie pozwalat na to;

2) razgcg niewspotmiernos¢ (surowosé) orzeczonej kary.

W konkluzji wni6st o0 zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia przypisanego mu czynu, ewentualnie
0 uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi | instancji, ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku i znaczne ztagodzenie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci i jej warunkowe zawieszenie.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 11 grudnia 2000 r. zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniést obrofica skazanego. Zarzucit w niej razagce naruszenie prawa materialnego, ktére
miato istotny wplyw na ich tres¢, polegajace na btednym przyjeciu, iz skazany usitowat doprowadzi¢ tukasza B. do
"obcowania pitciowego" uzywajgc w tym celu przemocy (art. 197 § 1 kk), podczas gdy zebrany materiat dowodowy
pozwalat co najwyzej na uznanie, iz zamiarem sprawcy bylo doprowadzenie pokrzywdzonego do poddania sie "innej
czynnosci seksualnej" (art. 197 § 2 kk). W nastepstwie tego zarzutu wnidst o uchylenie skarzonych orzeczen i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Uzasadnienie prawne

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Rozpoznanie kasacji w tej sprawie nalezy ograniczy¢ tylko do podlegajgcego uwzglednieniu z urzedu uchybienia,
jakim dotkniete jest zaskarzone orzeczenie i utrzymany nim w mocy wyrok Sadu Rejonowego. Uchybienie to polega na
skazaniu Jerzego K. za przestepstwo wyczerpujgce znamiona art. 13 § 1 kk w zw. z art. 200 § 1 kk w zb. z art. 197 § 1 kk
wzw. z art. 11 § 2 kk w sytuacji, gdy w odniesieniu do dziatania skazanego, wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art.
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11 § 1 kk w zw. z art. 197 § 1 kk, zachodzita okoliczno$¢ wytaczajgca $ciganie.

Nie ulega watpliwosci, ze zgwalcenie jest przestepstwem bezwzglednie wnioskowym, $ciganym na wniosek
pokrzywdzonego (art. 205 w zw. z art. 197 kk). Nie ulega takze watpliwosci, ze brak wymaganego wniosku o Sciganie
pochodzacego od osoby uprawnionej stanowi $cisle procesowg przestanke skutkujgcg niedopuszczalnoscig postepowania
karnego, ktérego w takiej sytuacji nie wszczyna sie, a jezeli jej stwierdzenie nastapito juz po jego wszczeciu, umarza.

W przedmiotowej sprawie jest okolicznoscig bezsporng, ze przedstawiciele ustawowi dziatajgcy w imieniu
niepetnoletniego tukasza B. nie zlozyli wniosku o $ciganie Jerzego K. za usitowanie zgwatcenia tego pokrzywdzonego.
Okoliczno$¢ ta zostata dostrzezona przez Sad Okregowy, ktéry przeprowadziwszy (por. uzasadnienie - str. 374) wywod
niezrozumiaty, wewnetrznie sprzeczny, stowem catkowicie wadliwy, uznat, iz do skazania Jerzego K., na podstawie art. 13
§1kkwzw.zart. 197 § 1 kkizart. 13 § 1 kk w zw. z art. 200 § 1 kk w warunkach tzw. kumulatywnego zbiegu przepiséw
ustawy, wniosek o §ciganie ztozony przez pokrzywdzonego nie jest konieczny.

Wadliwo$¢ te dostrzegt prokurator w swej odpowiedzi na kasacje, ale réwniez w sposob catkowicie wadliwy i
niezrozumiaty uznat, ze dostrzezone przez niego uchybienie polegajgce na braku wniosku o $ciganie pochodzacego od
osoby uprawnionej (stanowigce przeciez bezwzgledng przyczyne odwotawczg) nie ma charakteru razacego i nie ma
wplywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Na marginesie zauwazy¢ trzeba, ze réwniez obronca skazanego nie podniést w kasacji zarzutu z art. 439 § 1 pkt 5 w
zw. z art. 17 § 1 pkt 10 kpk.

Tymczasem, od wielu juz lat w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i w doktrynie przyjmuje sie zgodnie, ze nie jest
dopuszczalne przyjecie tzw. kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu sprawcy, z przepisu przewidujgcego $ciganie z
urzedu oraz przepisu przewidujgcego $ciganie na wniosek, a nawet nie jest dopuszczalne ujecie w opisie czynu
przypisanego temu sprawcy elementéw faktycznych nalezacych do istoty przestepstwa $ciganego na wniosek.
Oczywistoscig jest zatem, ze zaskarzone kasacjg orzeczenie, podobnie jak i utrzymany nim w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w Warszawie, dotkniete sg wspomnianym wyzej uchybieniem o charakterze bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, uwzglednianej - zgodnie z art. 439 § 1 kpk - z urzedu, niezaleznie od granic $rodka odwotawczego i
prowadzacej do uchylenia dotknigtego nim orzeczenia bez wzgledu na wptyw takiego uchybienia na tre$é wyroku.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy, nie majac nawet mozliwosci ustosunkowania sie do postawionego w kasacji zarzutu
obrazy prawa materialnego, polegajacego na wadliwym rozumieniu znamienia "obcowania piciowego" wyrdzniajacego typ
przestepstwa okreslonego w art. 197 § 1 kk (skoro nie ma mozliwosci $cigania Jerzego K. za to przestepstwo), orzekt o
uchyleniu zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu Rejonowego i o przekazaniu sprawy do
rozpoznania temu Sgdowi, w pierwszej instancji, w celu osgdzenia tego skazanego za te elementy jego dziatania, ktére
wypetniajg znamiona przestepstwa $ciganego z urzedu (art. 200 § 1 kk).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
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