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Uchwata
Sadu Najwyzszego
7 sedziéw
z dnia 2 czerwca 1973 r.
U171

Przewidzianej w art. 10 k.k. kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu nie stosuje sie do przepiséw okreslajgcych
przestepstwa, ktérych $ciganie nie jest dopuszczalne ze wzgledu na brak skargi uprawnionego oskarzyciela albo wniosku
o sciganie pochodzgcego od osoby uprawnionej, chyba ze postepowanie karne zostato wszczete przez prokuratora na
podstawie przepisu art. 576 § 1 lub art. 577 § 2 k.p.k.

OSNKW 1973/9/115
Dz U.1969.13.94: art. 10§ 2
Dz.U.1969.13.96: art. 5; art. 576; art. 577

przeglad orzeczn.: Cieslak M. Doda Z. Przeglad orzecznictwa

Skiad orzekajacy

Przewodniczacy: Prezes ptk B. Dzieciot. Sedziowie: ptk A. Kaszycki, ptk C. Lipski (sprawozdawca), ptk J.
Drohomirecki, ptk S. Mendyka, ptk A. Porzecki, pptk H. Kmieciak.
Prokurator Naczelnej Prokuratury Wojskowej: ptk J. Bilicki.

Sentencja

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu przedstawionego przez Prezesa Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego na podstawie
art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 15 lutego 1962 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. Nr 11, poz. 54; zm. Dz. U. z 1972 r. Nr 23, poz.
166) zagadnienia prawnego:

"Czy w ramach kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu nalezy wskazywac przepisy okre$lajgce przestepstwa
$cigane z oskarzenia prywatnego albo $cigane na wniosek (pokrzywdzonego lub dowoddcy jednostki wojskowej), jezeli
brak skargi pokrzywdzonego lub wniosku?" o

i po wystuchaniu wniosku prokuratora

uchwalit udzieli¢ odpowiedzi jak wyzej.

Uzasadnienie faktyczne

Przepis art. 10 § 2 k.k. stanowi, ze w wypadku, gdy czyn wyczerpuje znamiona okreslone w dwoch albo wigcej
przepisach ustawy karnej, sgad skazuje sprawce za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajgcych sie
przepiséw, przy czym kare za to przestepstwo, zgodnie z art. 10 § 3 k.k., wymierza sie na podstawie przepisu
przewidujgcego kare najsurowsza, co nie stoi na przeszkodzie orzeczeniu kar dodatkowych i $rodkéw zabezpieczajgcych
na podstawie innych zbiegajgcych sie przepisow. Tres¢ art. 10 § 3 k.k. wskazuje, ze zastosowanie kumulatywnej
kwalifikacji prawnej czynu jest rzeczg istotng z punktu widzenia mozliwosci stosowania kar lub srodkow
zabezpieczajgcych, ktére moga by¢ orzeczone w stosunku do sprawcy nie weditug przepisu przewidujgcego kare
najsurowszg, lecz wedtug jednego lub wszystkich pozostatych, choéby tagodniejszych przepiséw prawa. Wobec tego, ze
przyjecie kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu moze rodzi¢ okreslone, powazne czestokro¢ dla sprawcy skutki, to
stosowanie tej kwalifikacji w postepowaniu karnym musi pozostawa¢ w $cistej zgodnosci z catoksztattem obowigzujgcych
przepiséw prawa.

Zastosowanie niektorych przepisow prawa materialnego uzaleznione jest od zadania lub skargi uprawnionego
oskarzyciela albo wniosku o $ciganie, pochodzacego od osoby uprawnionej. Postepowanie karne przed sgdami
wojskowymi w tych wypadkach toczy sie z urzedu, jednakze tylko wtedy, gdy ztozony zostanie wniosek o $ciganie lub
skarga pokrzywdzonego (w sprawach z oskarzenia prywatnego) albo gdy prokurator wojskowy, ze wzgledu na dyscypling
wojskowg lub interes spoteczny, podejmie odpowiednig decyzje stosownie do art. 577 § 2 k.p.k. Jezeli te wymagania nie
zostang spetnione, to wytoczenie oskarzenia i osgdzenie sprawcy czynu wediug przepisu prawa materialnego,
przewidujgcego odpowiedzialnos¢ tylko w razie ztozenia wniosku lub skargi pokrzywdzonego, nie jest mozliwe wobec
istnienia przeszkody procesowej okreslonej w art. 11 pkt 4 oraz art. 6 k.p.k. Zakaz ten jednak nie moze miec
zastosowania, gdy spetniony jest warunek okreslony w art. 5 § 4 k.p.k. Ustawodawca bowiem wyraznie ustanowit, ze: "w
razie ztozenia wniosku o $ciganie niektérych tylko sprawcéw przestepstwa oskarzyciel publiczny jest obowigzany réwniez
do $cigania wspdtsprawcow, podzegaczy, pomocnikéw oraz innych osoéb, ktérych przestepstwo pozostaje w scistym
zwigzku z przestepstwem sprawcy wskazanego we wniosku (...)".
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Nie bedzie takze naruszeniem tego zakazu powotanie w wyroku przepisu zblizonego, podobnego do przepisu
powotanego w akcie oskarzenia, np. art. 303 § 2 k.k. zamiast art. 303 § 1 k.k. Oba te przestepstwa (okreslone w art. 303 §
1 kk. iwart 303 § 2 k.k.) scigane sg na wniosek dowodcy jednostki wojskowe; lub na skutek decyzji prokuratora. Skoro
wiec np. dowédca jednostki wojskowej wyrazit juz wole scigania sprawcy samowolnego oddalenia i wniosek o $ciganie
tego czynu zlozyl, to sad - ewentualnie prokurator - ma peing swobode w ocenie prawnej tego czynu. Przyjecie zatem w
wyroku, réwniez w ramach kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu (np. art. 309 k.k. w zbiegu z art. 303 § 2 k.k.), innej
kwalifikacji prawnej niz w akcie oskarzenia, jezeli - jak w podanym wyzej przykiadzie - zachodzi podobienstwo czynu lub
jego tozsamos$c¢, nie stanowi naruszenia zakazu okreslonego w art. 11 pkt 4 k.p.k.

W innych natomiast wypadkach - wobec kategorycznego brzmienia art. 11 pkt 4 i art. 6 k.p.k. - niedopuszczalne staje
sie stosowanie kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu w sytuacji, gdy dziatanie sprawcy wyczerpuje znamiona okreslone
np. w dwoch przepisach ustawy karnej, z ktérych jeden przewiduje przestepstwo $cigane z oskarzenia prywatnego lub na
wniosek pokrzywdzonego albo dowoédcy jednostki wojskowej, a w sprawie brak takiego oskarzenia lub wniosku,
oskarzyciel za$ nie skorzystat z przystugujgacych mu uprawnien okreslonych w art 576 § 1iart. 577 § 2 k.p.k.
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