T prowadzonego w Prokuraturze Rejonowej Krakow = Prgdnik Biaty. Postariowieniern z dnfa 12
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Sygn. akt II K 112/17/K

Postanowienie
Dnia 3 czerwca 2017 roku
Sad Rejonowy dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie IT Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Sebastian Mazurek
Protokolant: st. sekretarz Ewa Zwienczak
bez udziatu Prokuratora
na posiedzeniu w dniu 3 czerwca 2017 roku w Krakowie

W sprawie o przestepstwa z art. 217 § 1 kk
W przedmiocie umorzenia postepowania

postanawia
na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 kpk w zw. z art. 339 § 3 pkt 1 kpk umorzy¢ postepowanie.

Uzasadnienie
Piotr Nizynski wnidst prywatny akt oskarzenia przeciwko funkcjonariuszom Policji o
trzy przestgpstwa z art. 217 § 1 kk popetnione w dniu 27 lipca 2016 roku. Pierwszego miato
sig dopusci¢ dwdch funkcjonariuszy w hotelu Q-Hotel na ul. Radzikowskiego w Krakowie,
przy czym oznaczyt jednego z nich jako Karola Barszcza. Ten ostatni miat sie dopusci¢ dwoch
kolejnych przestepstw z art. 217 § 1 kk polegajgcych na uderzeniu w twarz oskarzyciela w
radiowozie i potem w komisariacie Policji.

Te same zdarzenia byly jednak takze przedmiotem postepowania przygotowawczego

pazdziernika 2016 roku, sygn. PR 3 Ds. 80.2016 umorzono postepowanie w sprawie
przekroczenia w dniu 27 lipca 2016 roku w Krakowie uprawnien przez funkcjonariuszy Policji
z IIT Komisariatu Policji w Krakowie poprzez niezasadne podjecie interwencii i niezasadne
zatrzymanie Piotra Nizynskiego, niezasadne uzycie Srodkéw przymusu bezposredniego,
naruszenie nietykalnosci cielesnej pokrzywdzonego, tj, o przestepstwo z art. 231 § 1 kk
wobec braku znamion czynu zabronionego. Orzeczenie to zostato utrzymane w mocy
postanowieniem tut. Sgdu z dnia 18 maja 2017 roku, sygn. II Kp 2/17/K.

Nie ulega watpliwosci, iz naruszenie nietykalnosci cielesnej zarzucone przez Piotra
Nizynskiego w prywatnym akcie oskarzenia byto fragmentem wyzej opisanego czynu z art.
231 § 1 kk. Naruszenie nietykalnosci miato stanowi¢ jeden ze sposdb przekroczenia
uprawnien przez funkcjonariuszy Policji.

Nie jest mozliwe odrebne toczenie sie postepowan o fragmenty tego samego czynu
zabronionego. W istocie Piotr Nizynski wnidst oskarzenie o ten sam czyn, co do ktdrego
toczy}o si¢ postepowanie karne w Prokuraturze Krakdw — Pradnik Biaty. Czyn ten jednak
scigany jest z oskarzenia publicznego, a tym samym oskarzenie musiatby wnie$¢ prokurator,
a pokrzywdzony tylko przy spetnieniu warunkdw okreslonych w art. 55 kpk (subsydiarny akt
oskarzenia), ktére nie ziscity sie.

Skoro obecne oskarzenie wnidst zatem pokrzywdzony, a nie prokurator, stwierdzi¢
nalezy, iz brak jest skargi uprawnionego oskarzyciela, co stanowi przestanke umorzenia
postepowania o jakiej mowa w art. 17 § 1 pkt9 kpk~
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